14. melléklet a 44/2015, (X1, 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek * (jelslie meg az eljérasért felelés 6sszes ajdnlatkérét)

Hivatalos név: KOzigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala

Postai cim: Balazs Béla u. 35.

Véros: Budapest Postai irdnyitészam: 1094

Il. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kbzbeszerzés targya:
Szolgaltatds megrendelése. Az ajanlatkérd szamara komplex 6nkéltségszamitasi rendszer kialakitasa.

CPV: 79210000-9 - Szamviteli és kbnyvvizsgaldi szolgdltatasok
A részekre torténd ajanlattétel nem megengedett a beszerzés targya jellegére tekintettel, mivel az
mind munkaszervezési, mind gazdasagi szempontbdl ésszer(itlen lenne.

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Egy darab. (Az 6nkdltség szamitasi rendszer kialakitasa és a szamitasi modell egymastol
elvalaszthatatlan egységet képez.)

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik Rész (unids értékhatar
alatti eljaras), XVII. Fejezet, a Kbt. Masodik Részében meghatérozott szabalyok szerint, a 113.-116. §-
ban foglalt eltérésekkel.

IV.1.2) Az eljdras fajtaja: A nyilt eljdras szabalyainak alkalmazédsaval, a Kbt. 115. § (2)-(4) bekezdés
bekezdésben foglaltak szerint lebonyolitott hirdetmény kdzzététele nélkili eljaras.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljdras alkalmazasit megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidk

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kézzététel *
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ 1111 101/S [ I-L LI ICI0]

A hirdetmény szama a Kdzbeszerzési Ertesitében: * [ 110110 I/L 11111 (KE-szdm/évszdm)

1IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivds megkiildésének, illetéleg a
Kbzbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: > 2016/02/10

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:




V. szakasz: Az eljaras eredménye"

A szerz6dés szama: 1 Rész szama: ’[1] Elnevezés: Komplex 6nkoltség szamitasi rendszer
kialakitdsa a KEKKH részére

Az eljaras eredményes volt ® igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljdrds oka

O A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovet6en indul-e tj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

4 ¢

Az eljarasban a Kbt. 115. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkéré nem irt el

e

alkalmasséagi feltételt. (Az eljards el6készitése sordn az ajanlatkéré megvizsgalta az ajdnlattételre
felhivott gazdasagi szerepl&k alkalmassagat.)

EXPERT MANAGEMENT CONSULTING Kft. (1028 Budapest, FenySerd6 u 14.). Az értékelési
szempont a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték aranyt megjelenité
szempontok a kovetkez8k szerint: Ar (teljes ellenszolgaltatds, AFA nélkiil): 17 990 000 Ft;
referencia (a szerzédés teljesitésében részt vevd személyi dllomény tapasztalata): ©Onkoltség
szabalyzat készitésében van, informatikai 6nkoltség szamitd modell kidolgozdsaban van; Szakmai
kompetencia (a szerz8dés teljesitésében részt vevé személyi allomany képzettsége) 5 6
gazdasagi fels6foku allamilag elismert iskolai végzettség;

Budapesti Kozgazdasagtudomdényi Egyetem Alapitvany (1093 Budapest, Févam tér 8.). Az
értékelési szempont a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb dar-érték aranyt
megjelenité szempontok a kovetkez8k szerint: Ar (teljes ellenszolgédltatds, AFA nélkiil):
18 500 000 Ft; referencia (a szerz8dés teljesitésében részt vevd személyi allomany tapasztalata):
Onkoltség szabalyzat készitésében van, informatikai 6nkoéltség szamitd modell kidolgozasaban
van; Szakmai kompetencia (a szerz8dés teljesitésében részt vevs személyi dllomany képzettsége)
1 f6 gazdasagi fels6foku allamilag elismert iskolai végzettség.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszémot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a
sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevs neve: Az ajanlattevd neve:
ol . ) . Budapesti
Az eifckelCs A részszen Expert Management Consulting . ap ..
pontok Kozgazdasagtudomanyi

Kit. Egyetem Alapitvany




részszempontjai sulyszamai Ertékelési pontszam Ertékelési Ertékelési pontszam Ertékelési
pontszdm és pontszam és
sulyszam sulyszam
szorzata szorzata
Ar
, , , 70% 10,00 7,00 9,72 6,80
(teljes ellenszolgéltatas)
Referencia 20% 10,00 2,00 10,00 2,00
Szakmai kompetencia 10% 10,00 1,00 5,00 0,50
A sullyszarrlmal .szc.>fzott (irtelke|e5| 10,00 9,30
pontszdmok 6sszegei ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felss hatara:>  Alsd hatar: 0; felsd hatar: 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn mddszernek {mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kozoétti pontszamot: :

A pontozds mddszere az ar szempont esetén forditott ardnyossag:
Pvizsgélt = Puin + [ (Pmax_ Pmin) XA legjobb /A vizsgélt];

ahol:

P vizsgst = @ vizsgalt ajanlati elem adott (al)szempontra vonatkoz6 pontszédma
Pmax = a pontskala fels6 hatara

P min = @ pontskala alsé hatara

Aegiobn = a legelénydsebb ajanlat tartami eleme/értéke

A Jisgar = @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme/értéke

Az értékelés sordn torténd szamitas pontossaga két tizedesjegy, normal kerekitéssel.

A pontozas modszere a referencia (a szerzGdés teljesitésében részt vevs személyi allomany

tapasztalata) szempont esetén:
- 6nkoltség szabalyzat készitésében (van= 5 pont, nincs= 0 pont)
- informatikai 6nkoltség szamité modell kidolgozdsaban (van=5 pont, nincs= 0 pont)

A pontozdas mddszere a szakmai kompetencia (a szerz6dés teljesitésében részt vevé személyi
allomény képzettsége) szempont esetén:
- gazdasagi fels6foku allamilag elismert iskolai végzettség (egyetem/fSiskola) igazoldsa
(diploma masolattal) (nincs= 0 pont; 1 f6= 5 pont; 2 vagy tébb f6= 10 pont)

Az egyes részszempontok tekintetében elért pontok a megadott stlyszamokkal szorzasra, végll
Osszesitésre kerililnek.

V.2.6) A nyertes ajdnlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

EXPERT MANAGEMENT CONSULTING Kft. (1028 Budapest, FenySerds u 14.) Teljes ellenszolgaltatas:
17 990 000,- Ft + 27% AFA. Az ajanlattevé ajdnlata mindsiil az értékelési szempont szerint a
legkedvezébbnek. A rendelkezésre all6 anyagi fedezet elégséges az ellenszolgaltatds teljesitéséhez.
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V.2.7) A nyertes ajénlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgéltatds dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen ® nem
A nyertes ajanlattevé ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezdbb ajanlatot tevs ajénlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvalialkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek

Az er6forrast nyljto szervezet(ek) és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassdgi kdévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevs ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

- NPV Hungary Zrt. (2724 Ujlengyel, Hatar Gt 12.) ajénlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan érvénytelen, mivel azt az ajanlattételi hataridé lejarta utan nyujtottak be.

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informacidk: >

VI.1.1) A szerz&déskotési moratdrium idStartama
Kezdete: 2016/05/20 / Lejarata: 2016/05/25

VI.1.2) Az Bsszegezés elkészitésének idépontja: 2016/05/20

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének id8pontja: 2016/05/20

VI.1.4) Az 6sszegezés médositisanak indoka:

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak id8pontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének id8pontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az sszegezés javitasanak indoka: >

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: 2 (ééeé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 8sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciék: *

! szlikség szerinti szdmban ismételje meg
? gdott esetben
A felel6s akkreditalt kOzbeszerzési szaktanacsaddk elbzetes regisztraciojardl szolé 46/2015. (XI. 2.)

MvM rendelet 6. § (1) bekezdésben foglalt kdtelezettségnek eleget téve:

Orosz Endre Tibor )
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