Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
L. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek

Hivatalos név: Kdzigazgatési és Elektronikus Kozszolgaltatdsok Kézponti Hivatala

Postai cim: Balézs Béla u. 35.
Véros: Budapest | Postai irdnyitészam: 1094

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatdrozis
I1.1.1) A kozbeszerzés tirgya: Az elektronikus személyazonosit6 igazolvany kezelésére alkalmas 3100

darab + 10 % 1j okmanyolvasé eszkdz beszerzése.

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége
I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége: Az elektronikus személyazonosit6 igazolvany kezelésére alkalmas

3100 darab + 10 % 0j okmanyolvaso6 eszkoz beszerzése.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik rész, XV.
fejezet

IV.1.2) Az eljdrds fajtdja: gyorsitott nyilt eljaras
IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljards alkalmazisit megalapozé
koriilmények ismertetése:-

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel:-

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 2016/S 020-031153

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében:1 [ 1[ 10 1L 1L VL 1[I 1[ 1 (KE-szdm/évszdm)
1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljardst megindité felhivas
megKiildésének, illetleg a Kozbeszerzési Hatésag tijékoztatiasanak napja: -

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye'

A szerz6dés szama: [1] Rész szdma: [-] Elnevezés: Az elektronikus személyazonosité igazolvany
kezelésére alkalmas 1ij okmanyolvasé eszk6z beszerzése.

Az eljaras eredményes volt o igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6*

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A koézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
o A szerz8dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljards o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok:
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

e



V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik: -
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljards eredménye

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjénlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Neve: Studiotech Hungary Kft.
Cime: 1039 Budapest, Szentendrei ut 283-285.

Alkalmassag indoklasa:

Ajénlattevé nem all a kizaré okok hataly alatt a szerzddés teljesitésére alkalmas, az 4ltala benyujtott ajanlat

a felhivas és a dokumentacié egyéb feltételeinek valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek is
megfelel.

Ertékelési szempont szerinti tartalmai elemei:
Netto ajanlati ar: 78.771.000,- Ft

Szallitasi hataridd: 30 naptéri nap
Garancialis/jotallasi idoszak hossza: 36 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az
adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra
pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

A rész- Studiotech Hungary Kft.
Az értékelés sEem-
részszempontjai pontok y Ert.
ponty stlyszama Ajanlat pont Szorzat
i
Netté ajanlati & (HUF) 65 78.771.000,- Ft 10 650
Szallitasi hatarid6 (naptari 25 30 10 250
nap)
Garancialis/jotallasi id6szak
hossza (minimum 24, 10 36 10 100
maximum 60 honap)
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szGveges értékelése:

A Biral6 Bizottsdg megéallapitotta, hogy a legjobb ar-érték aranyt tartalmazd, legkedvezobb ajanlatot a
Studiotech Hungary Kft. (1039 Budapest, Szentendrei ut 283-285.) ajanlattevé adta.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordan adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 1-10
V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatdrok kozotti pontszamot:




A Biral6 Bizottsag az értékaranyositas médszere alkalmazéséaval értékelte az ajanlatokat az aldbbiak szerint:

Abban az esetben, ha a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, a Bizottsig a legkedvezObb tartami elemre a
maximalis pontot (10 pont) adta, a tbbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan ardnyosan szdmolta ki a pontszdmokat:
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ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Poax: a pontskala fels6 hatara
Poin: a pontskala alsé hatéra
Alegiobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
Ayizsgiit: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

IAbban az esetben, ha a legmagasabb érték a legkedvezébb, akkor a Birdl6 Bizottsag a legkedvezdbb tartalmi
elemre a maximalis pontot adta, a t6bbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan aranyosan szémolta ki a pontszdmokat:
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ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P a pontskala felsé hatéra, azaz 10
Poin: a pontskala alsé hatéra, azaz 1
Alegiobb: a legeldny6sebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
Ayizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Neve: Studiotech Hungary Kift.
Cime: 1039 Budapest, Szentendrei ut 283-285.

Ellenszolgaltatas 6sszege: 78.771.000,- Ft + AFA

Nevezett ajanlattevd adta a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo, legkedvezObb ajéanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege

és ajanlata kivalasztiasanak indokai: -
3
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V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele o igen o nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattev alvéllalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni:-

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az erbforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erbforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet legkedvezdbb
ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

VL. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VIL.1) Tovabbi informaciék:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama
Kezdete: / Lejarata:

VL.1.2) Az dsszegezés elkészitésének id6pontja: 2016/03/17

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2016/03/17

VL.1.4) Az dsszegezés médositdsinak indoka: -

VI.1.5) Az dsszegezés médositiasanak idépontja: -

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontija: -

VI.1.7) Az osszegezés javitdsanak indoka. -

VL.1.8) Az dsszegezés javitasanak id6pontija: -

VL1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: -

VIL.1.10) Tovabbi informaciok:
A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja szerint a (6) bekezdéstdl eltéréen az ott rogzitett tiz napos idtartam
letelte el6tt is megkSthetd a szerzdés.




