14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéré

1.1) Név és cimek * (jeislje meg az eljdrasért felelds ésszes ajénlatkérét)

Hivatalos név: KOzigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kézponti Hivatala

Postai cim: Baldzs Béla u. 35.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1094

Il. szakasz: Targy
I.1) Meghatdrozas

1.1.1) A kbzbeszerzés targya: SAMU Software Licence Management Module beszerzése

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

1.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége: 30 felhasznaldra, korlatlan id6re szolé felhasznaldsi joggal, az els6 éves
szoftverkovetés biztositasdval

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik Rész (unids értékhatar
alatti eljards), XVII. Fejezet a Kbt. 113.-116. §-ban foglaltak szerint.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Hirdetmény nélkili targyaldsos eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljdrds esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése: A
szerzGdés a Kbt. 98. § (2) bekezdés c) pontja szerint m(iszaki-technikai sajatossagok, valamint
kizdrdélagos jogok védelme miatt kizardlag egy meghatdrozott gazdasagi szereplével kbthetd meg,
tovabba, hogy az ajanlatkérd szdmara nem létezik redlis alternativa beszerzési igényének
kielégitésére, és a verseny hidnya nem annak a kbvetkezménye, hogy a kdzbeszerzés targyat a
versenyt indokolatlanul sz(ikit6 mddon hatdrozta meg.

IV.2) Adminisztrativ informacidk

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: eIRRIRVIRINIR=RIRIRIRIRINIE

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: ! [IIICIIZE 000D (KE-szdm/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatdsag tajékoztatdsanak napja: > 2015/12/23

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultdcidk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: ?

Indikativ drajanlat bekérése az ATOLL TECHNOLOGIES Kft.-tél.




V. szakasz: Az eljaras eredménye!

A szerzGdés szama: 1 Rész szama: *[ ] Elnevezés: SAMU Software Licence Management Module

Az eljards eredményes volt ® igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

O A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e Gj eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék :

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

ATOLL TECHNOLOGIES Kft., 1133 Budapest, Vaci Ut 76. 7. em. Az eljarasban a Kbt. 65. § (1)-(2)
bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd nem irt elé alkalmassagi feltételt, tekintettel arra,
hogy csak meghatarozott gazdasdgi szerepld hivhaté fel az ajanlattételre. (Az eljdrds el6készitése
soran az ajanlatkéré megvizsgalta az ATOLL TECHNOLOGIES Kft. alkalmassagat.) Az értékelési
szempont a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerinti legalacsonyabb ar, tekintettel arra, hogy az
ajanlatkérd igényeinek a konkrétan meghatarozott mindségi és miszaki kbvetelményeknek megfelels

aru felel csak meg. Osszesitett ajanlati ar AFA nélkil: 8 500 000,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a
stilyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sdlyszamai Ertékelés | Ertékelési | Ertékelési | Friekelési | Lrtékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszdm | pontszam | pontszam pontszam | pontszam pontszdm
alszempontjai is) alszempontok stlyszamai e e e
is) stilyszam sulyszam sUlyszam
szorzata szorzata szorzata
A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok dsszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2

A



V.2,5) Az ajanlatok értékelése sordn mddszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: :

V.2.6) A nyertes ajdnlattevs neve, cime, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ATOLL TECHNOLOGIES Kft., 1133 Budapest, Vaci Ut 76. 7. em. Teljes ellenszolgdltatds: 8 500 000,- Ft +

27% AFA. Az ajanlattevé ajénlata mindsiil az értékelési szempont szerint a legkedvezSbbnek. A
rendelkezésre all6 anyagi fedezet elégséges az ellenszolgditatas teljesitéséhez.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgdltatas dsszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai:

V.2.8) Alvéllalkozo(k) igénybe vétele’ O igen ® nem
A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek}nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése: *

V.2.10) Az alkalmassdg igazolasaban részt vevé szervezetek :

Az er6forrast nyujto szervezet{ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tevSk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok
VI.1) Tovabbi informacidk: *

VI.1.1) A szerzGdéskotési moratorium idtartama
Kezdete: 2016/02/24 [ Lejarata: 2016/03/05

VI.1.2) Az sszegezés elkészitésének id6pontja: 2016/02/24

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2016/02/24

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: z

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasdnak id6pontja: % (¢ééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott 8sszegezés megkiildésének idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak id6pontja: 2 (866¢/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 8sszegezés megkuldésének idépontja: % (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovébbi informaciok: > A Kbt. 131. § (8) bekezdés e) pontja alapjan a szerzédés a Kbt. 131. § (6)
bekezdés szerinti, az ott rogzitett tiz napos id6tartam letelte el6tt is megkdthetd.

! sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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A felel8s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadok elbzetes regisztracidjardl szolo 46/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 6. § (1)
bekezdésben foglalt kbtelezettségnek eleget téve:
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Orosz Endre Tibor

Orosz Endre Tibor
felelSs akkreditin kizbeszerzési
szaktandcsadd
Lajstromszém: 00406

Pannon Perfect
W Consulting Kft.



